Comisidn Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constituctonal del Ecuador 2024

Resolucion No. 016-CCRPCC-2025

LA COMISION CALIFICADORA PARA LA RENOVACION PARCIAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
2024

CONSIDERANDO

Que, el articulo 432 de la Constitucién de la Republica establece que la Corte Constitucional
estard integrada por nueve miembros que ejercerdn sus funciones en plenario y en salas de
acuerdo con la ley. Desempefiardn sus cargos por un periodo de nueve afios, sin reeleccion
inmediata y serdn renovados por tercios cada tres afios. La ley determinard el mecanismo de
reemplazo en caso de ausencia del titular.

Que, el articulo 434 de la Constitucidn de la Republica establece que los miembros de la Corte
Constitucional se designardn por una comision calificadora que estard integrada por dos
personas nombradas por cada una de las funciones, Legislativa, Ejecutiva y de Transparencia y
Control Social. La seleccion de los miembros se realizard de entre las candidaturas presentadas
por las funciones anteriores, a través de un proceso de concurso publico, con veeduria y
posibilidad de impugnacion ciudadana. En la integracion de la Corte se procurard la paridad
entre hombres y mujeres. El procedimiento, plazos y demds elementos de seleccion y calificacion
serdn determinados por la ley.

Que, los articulos 171, 172, 173, 174, 177 a 185 de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales
y Control Constitucional, establecen el mecanismo y procedimiento para la renovacion parcial
de la Corte Constitucional.

Que, el articulo 1 del Reglamento para renovacion parcial de la Corte Constitucional, establece
que el presente reglamento norma el procedimiento para la renovacion parcial de la Corte
Constitucional, mediante concurso publico de méritos y oposicion que permite veedurias e
impugnaciones ciudadanas.

Que, el articulo 12 del Reglamento para renovacién parcial de la Corte Constitucional, establece
que los candidatos estardn sujetos al régimen de requisitos e inhabilidades previsto en la
Constitucion y la Ley Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional.

Que, el articulo 13 del Reglamento para renovacién parcial de la Corte Constitucional, establece
que en los términos del articulo 432 de la Constitucion, este concurso publico de méritos y
oposicion se refiere a una renovacion parcial, por tercios, de los jueces de la Corte Constitucional;
por tanto, cada una de las funciones del Estado presentard tres candidatos alternados. En el caso
de que los candidatos no cumplan con los requisitos, deberdn designar los reemplazos en el
término de tres dias.
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Que, el articulo 14 del Reglamento para renovacién parcial de la Corte Constitucional, establece
que el presidente de la Comision Calificadora remitird un oficio a las primeras autoridades de las
Funciones Ejecutiva, Legislativa y de Transparencia y Control Social, para que presenten cada
una de ellas a tres candidatos alternados de fuera de su seno, en el término improrrogable de
diez dias contados a partir de la notificacion de la peticion de candidaturas.

A la presentacion de candidaturas se adjuntard todos los documentos relativos a los méritos
descritos en el Art. 24 del presente reglamento en original o en copias debidamente certificadas
para que respalden el cumplimiento de los requisitos y de no incurrir en las inhabilidades
establecidas en la Constitucion, la Ley Orgdnica de Garantias Jurisdiccionales y Control
Constitucional y leyes que guarden relacion con el ingreso al sector publico, asi como la
documentacion de soporte de la hoja de vida del candidato.

La hoja de vida deberd obligatoriamente incluir direccion de correo electrénico del candidato

En el término de hasta cinco dias a partir de la recepcion de la documentacion relativa al
cumplimiento de requisitos y sustento de la hoja de vida, la Comision Calificadora la revisard y,
en caso de encontrar faltas o inconsistencias, notificard a la direccion de correo electronico que
hubiere sefialado el candidato, para que, en el término improrrogable de dos dias, subsane el
incumplimiento.

Que, el articulo 15 del Reglamento para renovacién parcial de la Corte Constitucional, establece
la convocatoria se publicard en la pdgina web de la Funcion de Transparencia y Control Social,
sin perjuicio de la publicacion en las demds pdginas institucionales que conforman la referida
funcion, en el que contendrd todos los principios y reglas sustanciales y el procedimiento para la
renovacion parcial de las juezas y los jueces de la Corte Constitucional, tales como el cronograma
del proceso de seleccion, los requisitos que deben cumplir los candidatos y el sistema y los
criterios de evaluacion.

Que, el articulo 16 del Reglamento para renovacién parcial de la Corte Constitucional, establece
que en caso de que el candidato no cumpla requisitos o no haya subsanado la falta de
documentacion de respaldo de aquellos, o se encuentre inhabilitado, serd descalificado y la
Comisidn notificard a la Funcion que nomind al candidato, para que, en el término de tres dias y
por una sola vez, proceda a nominar a un nuevo candidato. Si la nueva candidatura incumple
con los requisitos, omite la documentacion de respaldo o si el candidato estuviere incurso en
alguna de las situaciones de inhabilidad o incompatibilidad, el nuevo candidato serd
descalificado y la funcion nominadora no podrd volver a presentar un nuevo candidato.

Que, el articulo 17 del Reglamento para renovacién parcial de la Corte Constitucional, establece
que, concluida esta fase, la Comision Calificadora emitird, en el término de hasta cinco dias, la
resolucion sobre la revision de requisitos de los candidatos y notificard a los candidatos
exclusivamente en el correo electrénico que estos hubieren sefialado.

Que, mediante Oficio No. T.335-SGJ-24-0407, de fecha 28 de octubre de 2024, la Presidencia de
la Republica, remite el listado de candidatos correspondiente a la Funcidn Ejecutiva, con los
siguientes ciudadanos: Claudia Salgado Levy, Gastdon Rios Morante y Pamela Aguirre Castro.
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Que, mediante oficio No. AN-SG-2024-0680-0O de fecha 28 de octubre de 2024, la Asamblea
Nacional, remite el listado de candidatos correspondiente a la Funcidn Legislativa, con los
siguientes ciudadanos: Angélica Porras Velasco, Roman José Luis Teran Suarez y Gladis Margoth
Proafio Reyes.

Que, mediante oficio No. FTCS-2024-0034-0OF de fecha 29 de octubre de 2024, la Presidencia de
la Funcion de Transparencia y Control Social, remite el listado de los candidatos correspondiente
a la funcién en mencién, con los siguientes ciudadanos: Jorge Benavides Ordéiiez, Sara Cordero
Gérate y Edwin Aceldo Gualli.

Que, mediante Resolucién No. 002-CCRPCC-2024 de fecha 14 de noviembre de 2024, la
Comisidn Calificadora para renovacién parcial de la Corte Constitucional 2024, resolvid lo
siguiente:

Articulo 1.- Calificar, la candidatura para jueces de la Corte Constitucional, correspondiente a la
renovacion parcial 2024, de los siguientes ciudadanos:

Nombre Cédula Funcion del
Postulante Estado
Aceldo
Gualli 1709501587 | FTCS
Edwin
Aguirre £
Castro 0104497094 EJECUTIVA
Pamela
Benavides
Ordofiez 1103767537 | FTCS
Jorge
Cordero
Gdrate 0102918901 | FTCS
Sara
Porras £
Ve/a.,sc.o 1711160612 LEGISLATIVA
Angélica
Proano £
Reye.s 1500264559 LEGISLATIVA
Gladis
Rios £
Mora,nte 1201704507 EJECUTIVA
Gaston
Salgado £
Levy ' 1707738264 EIECUTIVA
Claudia
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Terdn

. F.
Suare:z 1001335445 LEGISLATIVA
Roman

Articulo 2.- Disponer el inicio de la fase de impugnacion ciudadana desde el dia 19 de noviembre
de 2024, contenida en los articulos 18, 19, 20 y 21 del reglamento para renovacion parcial de la
Corte Constitucional 2024, contando con un término de 15 dias para que la ciudadania presente
las impugnaciones correspondientes a los siguientes ciudadanos:

Nombre Cédula Funcion del
Postulante Estado
Aceldo
Gualli 1709501587 | FTCS
Edwin
Aguirre £
Castro 0104497094 EJECUTIVA
Pamela
Benavides
Ordoiiez 1103767537 | FTCS
Jorge
Cordero
Gdrate 0102918901 | FTCS
Sara
Porras £
Velafc?o 1711160612 LEGISLATIVA
Angélica
Proaio £
Reye.s 1500264559 LEGISLATIVA
Gladis
Rios £
Mora,nte 1201704507 EJECUTIVA
Gaston
Salgado £
Levy ' 1707738264 EIECUTIVA
Claudia
Terdn £
Suareiz 1001335445 LEGISLATIVA
Roman

Que, el articulo 22 del Reglamento para la renovacion parcial de la Corte Constitucional
prescribe lo siguiente: Finalizada la etapa de impugnacion, en el término de hasta treinta dias,
la Comision analizard las hojas de vida de los candidatos y evaluard sus méritos.
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Finalizada la valoracion de méritos, dentro del término de veinte dias, se realizardn las pruebas
de oposicion escrita y verbal.

Los candidatos no recibiran puntaje por el simple cumplimiento de los requisitos minimos
previstos en la seleccion previa, pues las condiciones minimas para su habilitacion no
comprenden méritos para calificacion en la fase de seleccion.

Que, la fase correspondiente a la prueba escrita ha sido agotada y cuyos resultados han sido
legal debidamente notificados, mediante Resolucién No. 015-CCRPCC-2025, de fecha 16 de
febrero de 2024, cuya parte pertinente manifiesta lo siguiente:

Articulo 1.- PUBLICAR las calificaciones en orden de puntaje, referente al recurso de revisidn de
la prueba escrita presentado por los candidatos a jueces de la Corte Constitucional, dentro del
proceso de renovacion parcial, cuyos resultados son los siguientes:

COMISION CALIFICADORA PARA LA RENOVACION PARCIAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL 2024
PUNTAJE PARCIAL DE CALIFICACIONES DEL PROCESO DE RENOVACION PARCIAL DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL
. Puntaje
Puntaje .
.. Prueba Escrita .
Valoraciéon de desoués de Puntaje

No. Nombre Candidato/a Méritos P Comparecencia Total

. atender el

Profesionales y Oral
.. recurso de
Académicos .
revision
1 Salgado Levy Claudia 29 34,50 PENDIENTE 63,50
2 Teran Suarez José 29 33,75 PENDIENTE 62,75
Benavides Ordofiez
3 Jorge 30 32,25 PENDIENTE 62,25
4 Aceldo Gualli Edwin 26,5 34 PENDIENTE 60,50
Aguirre Castro
5 Pamela 30 29,75 PENDIENTE 59,75
Cordero Garate

6 Sandra 26,50 21,20 PENDIENTE 47,70

Que, la candidata Sandra Cordero Garate, presentd su renuncia voluntaria al proceso de
renovacion parcial de la Corte Constitucional, el dia 18 de febrero de 2025, por lo tanto no se
presentd a la comparecencia oral.

Que, el articulo 23 del Reglamento para la renovacion parcial de la Corte Constitucional
establece lo siguiente: Distribucion de los puntajes. Los candidatos serdn evaluados sobre 100
puntos que se distribuirdn de la siguiente manera:

1) Valoracién de méritos (formacion y experiencia profesional): 30 puntos;

2) Valoracion de conocimientos, que se dividird en:
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a) Examen escrito: 35 puntos
b) Comparecencia oral: 35 puntos

Que, el articulo 26 del Reglamento para la renovacién parcial de la Corte Constitucional
establece lo siguiente: Serd valorada sobre 35 puntos, y tendrd como finalidad establecer la
aptitud del candidato para sustentar oralmente sus conocimientos juridicos y prdcticos y, su
idoneidad juridica para ejercer la magistratura.

La comparecencia oral serd publica y presencial, en orden alfabético y no mds de tres por dia,
respetdndose las medidas respectivas de bioseguridad, distanciamiento y aforo.

Concluidas las comparecencias orales, dentro del término de cinco dias, la Comision Calificadora
emitird el informe de resultados.

Que, el articulo 27 del Reglamento para la renovacién parcial de la Corte Constitucional
establece lo siguiente: Los resultados de la prueba escrita y de la comparecencia oral serdn
publicados en la pdgina web de la Funcion de Transparencia y Control Social, sin perjuicio de la
publicacion en las demds pdginas institucionales que conforman la referida funcion.

Que, el articulo 28 del Reglamento para la renovacion parcial de la Corte Constitucional
establece lo siguiente: El candidato podrd impugnar los resultados de su prueba escrita, asi como
los de su comparecencia oral en el término de tres dias, contados desde la publicacion de
resultados, justificando y motivando el recurso propuesto.

La Comisidn Calificadora resolverd el recurso dentro del término de tres dias.

Que, el punto unico de la SESION EXTRAORDINARIA Nro. CCRPCC-011-2025, realizada el dia
miércoles 19 de febrero, a las 22h30 modalidad virtual, constaba lo siguiente: 1.- Calificacion y
resolucion de la comparecencia oral de los candidatos a jueces dentro del proceso de renovacion
parcial de la Corte Constitucional.

Que, la calificacidon de la comparecencia oral tiene como base valorar los conocimientos y
destrezas de los candidatos a jueces de la Corte Constitucional, por tal motivo mediante
resolucion No. 014-CCRPCC-2025, de fecha 14 de febrero de 2025, fue notificada la rubrica de
calificacion para conocimiento de todos los candidatos, con el objetivo de transparentar los
pardmetros de calificacién de la comparecencia oral.

Que, la rubrica de calificacion, esta disefiada para calificar la elaboracién de una sentencia de
una alta magistratura, es decir, se evallan aspectos del conocimiento que contienen las
decisiones de la Corte, particular del cual, el argumento subjetivo utilizado por los candidatos
no es la Unica materia de analisis; sin embargo, si es materia de andlisis los componentes
utilizados que estan descritos en la rdbrica, asi como la estructuracién de los argumentos y
desarrollo de las ideas, indistintamente, si, los comisionados comparten o no los criterios finales
de resolucién de cada caso contemplado en la prueba oral. Por consiguiente, se analizé y evalud
en sentido estricto a todos los(as) candidatos(as) con relacién al cumplimiento de la descripcidn
de la rdbrica y que se evidencia en la lectura de cada item o subitem la exigencia que contiene
en la(s) celda(s) pertinente(s) a exponer oralmente; siendo asi, y, al ser de conocimiento pleno
de los(as) candidatos(as) con la suficiente antelacidén descrita en el parrafo que antecede, fueron
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los pardmetros de calificacién contenidos en la rdbrica que a continuacion se detalla para

efectos de mayor ilustracion:

Pregunta

Identificé y formulé el
problema juridico a manera
de pregunta.

(3 puntos)

Argumento si procede o no
procede la pretension en la
via constitucional (En cada
item debera ser explicado y
desarrollado la pertinencia de
lo invocado);
(4 puntos)

Seleccion del método juridico
que utilizé para resolver el
problema juridico y explique
la razon por la cual decidié
escoger aquel método (8
puntos)

Construya la motivacion
juridica para la decisién que
tomo y explique las razones

(8 puntos)

Descripcion Rubrica Valoracion Nota
1,5
Identificacion del problema
juridico
Formulacién del problema a 15
modo pregunta
Uso de Norma 2
Uso de Jurisprudencia de la
Corte Constitucional del 2
Ecuador
Explicacién de su método 3
(ponderacion, subsuncién,
otros)
Pertinencia del método en 2
el caso
Justifica doctrina 'y
jurisprudencia la aplicacién 3
del método
Fundamentacidn legal de la 5

solucién
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Uso de Jurisprudencia
referencial NACIONAL para 2
escalecer

Uso de Jurisprudencia
Comparada y convencional

¢Fueron los argumentos de
las contrapartes previstos 1
y/o refutados?

Uso de doctrina 1
3 Decision 3,5
Elabore su decision de
sentencia y presente los
mecanismos para el
cumplimiento integral Mecanismos de
(7 puntos) cumplimiento y seguimiento 3,5

de sentencia

éUsé la oratoria
(gesticulacién, diccidn,
vocalizacion, expresidn 5
corporal) como herramienta
de conviccién?

Argumentacion Juridica (5
puntos)

Total

Que, las comparecencias orales fueron transmitidas en vivo mediante la plataforma de la red
social Facebook, desde la cuenta de la Secretaria Técnica de la Funcién de Transparencia durante
los dias martes 18 y miércoles 19 de febrero de 2025, por lo que las calificaciones, fueron
asignadas al momento de las comparecencias, mismas que pueden ser revisadas en los videos
contenidos en la plataforma digital.

Que, se colige por su sola légica, que los comisionados calificaron de manera objetiva, imparcial
y coherente con relacién a las exigencias y/o prerrogativas que se establecen en cada pregunta
y celda, respectivamente, de manera que, todos los comisionados votaron de manera unanime
enrazon del desarrollo de las respuestas de cada candidata(o) cumpliendo asi, pertinentemente,
los comisionados con los parametros de calificacion exigidos en la prenombrada rdbrica.
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Por las consideraciones expuestas, la Comisién Calificadora para renovacién parcial de la Corte
Constitucional 2024, con el voto unanime de los comisionados presentes, en la Sesidn
Extraordinaria Nro. CCRPCC-010-2025, realizada el 19 de febrero de 2025.

RESUELVE

Articulo 1.- PUBLICAR las calificaciones en orden de puntaje, referente a la comparecencia oral,
de los candidatos a jueces de la Corte Constitucional, dentro del proceso de renovacién parcial,
cuyos resultados son los siguientes:

COMISION CALIFICADORA PARA LA RENOVACION PARCIAL DE LA
CORTE CONSTITUCIONAL 2024

CALIFICACION COMPARECENCIA ORAL SOBRE 35 PUNTOS

Fecha: 19 de febrero de 2025
Sesion: Sesion Extraordinaria No. CCRPCC-007-2025

No. Nombre Candidato/a Total, sobre 35 puntos
1 Aguirre Castro Pamela 34,50
2 Benavides Ordofiez Jorge 33,50
3 Teran Suarez José Luis 33,50
4 Salgado Levy Claudia 33
5 Aceldo Gualli Armando 25,50

Articulo 2.- PRESENTAR la tabla de resultados parciales del proceso de renovacién parcial de la
Corte Constitucional del Ecuador.

COMISION CALIFICADORA PARA LA RENOVACION PARCIAL DE LA CORTE CONSTITUCIONAL
2024

PUNTAIJE PARCIAL DE CALIFICACIONES DEL PROCESO DE RENOVACION PARCIAL DE LA
CORTE CONSTITUCIONAL
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Puntaje
Valoracion . .
Nombre de Méritos Puntaje Puntaje .
No. . . Prueba Comparecencia Total
Candidato/a Profesionales .
- Escrita Oral
Académicos
Salgado Levy
1 Claudia 29 34,50 33 96,50
2 Teran Sudrez José 29 33,75 33,50 96,25
Benavides Orddiiez
3 Jorge 30 32,25 33,50 95,75
Aguirre Castro
4 Pamela 30 29,75 34,50 94,25
Aceldo Gualli
5 Edwin 26,5 34 25,50 86

Articulo 3.- Disponer que desde el 20 al 24 de febrero de 2025 decurre el término de tres (3)
dias, para recibir los recursos de revisidn respecto de la comparecencia oral

Notificar con la presente resolucion a los candidatos del proceso de renovacién parcial de la
Corte Constitucional.

Articulo 4.- Anexar a la presente Resolucion las rubricas de calificaciéon de los candidatos y
candidatas a jueces de la Corte Constitucional.

Articulo 5.- Disponer la publicacién de la presente resolucion en la pagina Web de la Funcién de
Transparencia y Control Social, para conocimiento de la ciudadania en general.

F) Juan Izquierdo Intriago, Presidente de la Comision Calificadora para la renovacion parcial de
la Corte Constitucional 2024, Fernando Ydvar Umpiérrez, Comisionado, Laura Flores Arias
Comisionada, Danilo Sylva Pazmifio, Comisionado.

Dada en la ciudad de Quito, provincia de Pichincha a los 19 dias del mes de febrero del afio dos

mil veinticinco (2025).
LA U RA Filrnl1ado
VANESSA [ainvaneesn
FLORES .G o0s0n10
ARIAS 23:07:25-05'00"
Ab. Laura Flores Arias
Secretaria

Comisidn Calificadora para la renovacion parcial de la Corte Constitucional 2024

Adj. Lo indicado
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ANEXOS

RUBRICA DE CALIFICACION
EN ORDEN ALFABETICO

ACELDO GUALLI EDWIN
AGUIRRE CASTRO PAMELA
BENAVIDES ORDONEZ JORGE
SALGADO LEVY CLAUDIA
TERAN SUAREZ JOSE

Nota: 1 rubrica por cada candidato
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RUBRICA DE EVALUCION DE LA COMPARECENCIA ORAL PARA LOS COMISIONADOS DE LA CCPRCC

PUNTAJE TOTAL MAXIMO: 35 puntos

La calificacion maxima para cada seccidn estd descrita en el presente cuadro. Se precisa que no debe otorgarse
ninguna calificacion que exceda la cantidad asignada, pudiendo el comisionado, asignar la nota, desde el
minimo (cero) hasta el maximo sefialado en la celda, segln corresponda. Las preguntas en cada seccidén y los
puntajes asignados tienen el Unico propdsito de proveer asistencia y representa una guia metodoldgica bajo
qué parametros van a ser sujetos de calificacion los candidatos(as) y asi también, bajo qué pardmetros
calificaran los comisionados. Recuerde que no existe una Unica respuesta correcta posible, durante la prueba
oral; se valorard altamente la capacidad de argumentacidn juridica para resolver los casos hipotéticos
practicos y/o preguntas que hayan sido aprobadas por la Comisién; adicionalmente, se tendra en cuenta el
dominio de la argumentacion técnica juridica, jurisprudencia nacional y/o internacional, doctrina en general,
en definitiva, la presente rubrica tiene como finalidad establecer la aptitud del candidato(a) para sustentar
oralmente sus conocimientos juridicos y practicos y su idoneidad juridica para ejercer la magistratura y poder
evaluar los conocimientos en general sobre las areas que constan en el Art. 4 del Instructivo de la
Comparecencia Oral para la renovacién parcial de los Jueces de la Corte Constitucional.

NOMBRE CANDIDATO/A: ACELDO GUALLI ARMANDO
Fecha: 18 de febrero de 2025

Numero de caso: Caso practico 2

Pregunta Descripcion Rubrica Valoracion Nota

Identificé y formulé el dentificacion del 15 1,5
problema juridico a Identi icacion de
manera de pregunta. problema juridico
(3 puntos) Formulacidn del

1,5 1,5

problema a modo
pregunta
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Argumento si procede o no
procede la pretension en Uso de Norma 2 1
la via constitucional (En
cada item debera ser
explicado y desarrollado la
pertinencia de lo

invocado);
(4 puntos)
Uso de Jurisprudencia de
la Corte Constitucional 2 2
del Ecuador

Explicacion de su método

e 3 3
(ponderacion,
Seleccion del método subsuncion, otros)
juridico que utilizé para
resolver el problema
juridico y explique la razén
por la cual decidié escoger
aquel método (8 puntos) | Pertinencia del método 2 1

en el caso

Justifica doctrina y
jurisprudencia la 3 1,5
aplicacién del método

Fundamentacion legal de

L, 2 0,50
la solucién

Construya la motivacion

juridica para la decision
que tomad y explique las
razones
(8 puntos)

Uso de Jurisprudencia
referencial NACIONAL 2 2
para escalecer

Uso de Jurisprudencia
Comparaday 2 2
convencional
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éFueron los argumentos
de las contrapartes 1 0,50
previstos y/o refutados?

Uso de doctrina 1 000
Elabore su decision de Decision 3,5 2,50
sentencia y presente los
mecanismos para el
cumplimiento integral Mecanismos de
(7 puntos) cumplimiento y 3,5 3,50

seguimiento de sentencia

¢Usd la oratoria
(gesticulacién, diccidn,
Argumentacion Juridica (5 | vocalizacidn, expresion

5 3
puntos) corporal) como
herramienta de
conviccion?
Total 25,50/35

CERTIFICACION: Esta riibrica corresponde a la evaluacién de los caos prdcticos contenidos en la comparecencia
oral de fecha 18 y 19 de febrero de 2025, realizada por los candidatos y candidatas a jueces de la Corte
Constitucional. Firma. - Laura Vanessa Flores Arias Secretaria Comision Calificadora.

F) Juan Izquierdo Intriago, Presidente de la Comision Calificadora para la renovacion parcial de la Corte
Constitucional 2024, Fernando Ydvar Umpiérrez, Comisionado, Laura Flores Arias Comisionada, Danilo Sylva
Pazmifio, Comisionado.

Atentamente

LAURA Firmado digitalmente

por LAURA VANESSA

VANESSA FLORES ARIAS
Fecha: 2025.02.19

FLORES ARIAS 23.18:33 05100

Ab. Laura Flores
Secretaria
Comision Calificadora para la renovacidn parcial de la Corte Constitucional 2024



Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

RUBRICA DE EVALUCION DE LA COMPARECENCIA ORAL PARA LOS COMISIONADOS DE LA CCPRCC

PUNTAJE TOTAL MAXIMO: 35 puntos

La calificacion maxima para cada seccidn estd descrita en el presente cuadro. Se precisa que no debe otorgarse
ninguna calificacion que exceda la cantidad asignada, pudiendo el comisionado, asignar la nota, desde el
minimo (cero) hasta el maximo sefialado en la celda, segln corresponda. Las preguntas en cada seccidén y los
puntajes asignados tienen el Unico propdsito de proveer asistencia y representa una guia metodoldgica bajo
qué parametros van a ser sujetos de calificacion los candidatos(as) y asi también, bajo qué pardmetros
calificaran los comisionados. Recuerde que no existe una Unica respuesta correcta posible, durante la prueba
oral; se valorard altamente la capacidad de argumentacidn juridica para resolver los casos hipotéticos
practicos y/o preguntas que hayan sido aprobadas por la Comisién; adicionalmente, se tendra en cuenta el
dominio de la argumentacion técnica juridica, jurisprudencia nacional y/o internacional, doctrina en general,
en definitiva, la presente rubrica tiene como finalidad establecer la aptitud del candidato(a) para sustentar
oralmente sus conocimientos juridicos y practicos y su idoneidad juridica para ejercer la magistratura y poder
evaluar los conocimientos en general sobre las areas que constan en el Art. 4 del Instructivo de la
Comparecencia Oral para la renovacién parcial de los Jueces de la Corte Constitucional.

NOMBRE CANDIDATO/A: AGUIRRE CASTRO PAMELA
Fecha: 18 de febrero de 2025

Numero de caso: Caso practico 8

Pregunta Descripcion Rubrica Valoracion Nota

Identificé y formulé el dentificacion del 15 1,5
problema juridico a Identi icacion de
manera de pregunta. problema juridico
(3 puntos) Formulacidn del

1,5 1,5

problema a modo
pregunta




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

Argumento si procede o no
procede la pretension en Uso de Norma 2
la via constitucional (En
cada item debera ser
explicado y desarrollado la
pertinencia de lo

invocado);
(4 puntos)
Uso de Jurisprudencia de
la Corte Constitucional 2
del Ecuador

Explicacion de su método

e 3
(ponderacion,
Seleccion del método subsuncion, otros)
juridico que utilizé para
resolver el problema
juridico y explique la razén
por la cual decidié escoger
aquel método (8 puntos) | Pertinencia del método 2

en el caso

Justifica doctrina y
jurisprudencia la 3
aplicacién del método

Fundamentacion legal de
la solucién

Construya la motivacion

juridica para la decision
que tomad y explique las
razones
(8 puntos)

Uso de Jurisprudencia
referencial NACIONAL 2
para escalecer

Uso de Jurisprudencia
Comparaday 2
convencional




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

éFueron los argumentos
de las contrapartes 1 0,50
previstos y/o refutados?

Uso de doctrina 1 1
Elabore su decision de Decision 3,5 3,50
sentencia y presente los
mecanismos para el
cumplimiento integral Mecanismos de
(7 puntos) cumplimiento y 3,5 3,50

seguimiento de sentencia

¢Usd la oratoria
(gesticulacién, diccidn,

Argumentacion Juridica (5 | vocalizacidn, expresion 5 5
puntos) corporal) como
herramienta de
conviccion?
Total 34,50/35

CERTIFICACION: Esta riibrica corresponde a la evaluacién de los caos prdcticos contenidos en la comparecencia
oral de fecha 18 y 19 de febrero de 2025, realizada por los candidatos y candidatas a jueces de la Corte
Constitucional. Firma. - Laura Vanessa Flores Arias Secretaria Comision Calificadora.

F) Juan Izquierdo Intriago, Presidente de la Comision Calificadora para la renovacion parcial de la Corte
Constitucional 2024, Fernando Ydvar Umpiérrez, Comisionado, Laura Flores Arias Comisionada, Danilo Sylva

Pazmifio, Comisionado.

Atentamente
LAURA AU VANESen FLoee.
VANESSA ARIAS

Fecha: 2025.02.19

FLORES ARIAS 5515070500
Ab. Laura Flores
Secretaria
Comision Calificadora para la renovacidn parcial de la Corte Constitucional 2024



Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

RUBRICA DE EVALUCION DE LA COMPARECENCIA ORAL PARA LOS COMISIONADOS DE LA CCPRCC

PUNTAJE TOTAL MAXIMO: 35 puntos

La calificacion maxima para cada seccidn estd descrita en el presente cuadro. Se precisa que no debe otorgarse
ninguna calificacion que exceda la cantidad asignada, pudiendo el comisionado, asignar la nota, desde el
minimo (cero) hasta el maximo sefialado en la celda, segln corresponda. Las preguntas en cada seccidén y los
puntajes asignados tienen el Unico propdsito de proveer asistencia y representa una guia metodoldgica bajo
qué parametros van a ser sujetos de calificacion los candidatos(as) y asi también, bajo qué pardmetros
calificaran los comisionados. Recuerde que no existe una Unica respuesta correcta posible, durante la prueba
oral; se valorard altamente la capacidad de argumentacidn juridica para resolver los casos hipotéticos
practicos y/o preguntas que hayan sido aprobadas por la Comisién; adicionalmente, se tendra en cuenta el
dominio de la argumentacion técnica juridica, jurisprudencia nacional y/o internacional, doctrina en general,
en definitiva, la presente rubrica tiene como finalidad establecer la aptitud del candidato(a) para sustentar
oralmente sus conocimientos juridicos y practicos y su idoneidad juridica para ejercer la magistratura y poder
evaluar los conocimientos en general sobre las areas que constan en el Art. 4 del Instructivo de la
Comparecencia Oral para la renovacién parcial de los Jueces de la Corte Constitucional.

NOMBRE CANDIDATO/A: BENAVIDES ORDONEZ JORGE
Fecha: 18 de febrero de 2025

Numero de caso: Caso practico 11

Pregunta Descripcion Rubrica Valoracion Nota

Identificé y formulé el dentificacion del 15 1,5
problema juridico a Identi icacion de
manera de pregunta. problema juridico
(3 puntos) Formulacidn del

1,5 1,5

problema a modo
pregunta




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

Argumento si procede o no
procede la pretension en Uso de Norma 2
la via constitucional (En
cada item debera ser
explicado y desarrollado la
pertinencia de lo

invocado);
(4 puntos)
Uso de Jurisprudencia de
la Corte Constitucional 2
del Ecuador

Explicacion de su método

e 3
(ponderacion,
Seleccion del método subsuncion, otros)
juridico que utilizé para
resolver el problema
juridico y explique la razén
por la cual decidié escoger
aquel método (8 puntos) | Pertinencia del método 2

en el caso

Justifica doctrina y
jurisprudencia la 3
aplicacién del método

Fundamentacion legal de
la solucién

Construya la motivacion

juridica para la decision
que tomad y explique las
razones
(8 puntos)

Uso de Jurisprudencia
referencial NACIONAL 2
para escalecer

Uso de Jurisprudencia
Comparaday 2
convencional




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

éFueron los argumentos
de las contrapartes 1 1
previstos y/o refutados?

Uso de doctrina 1 1
Elabore su decision de Decision 3,5 3,50
sentencia y presente los
mecanismos para el
cumplimiento integral Mecanismos de
(7 puntos) cumplimiento y 3,5 3,50

seguimiento de sentencia

¢Usd la oratoria
(gesticulacién, diccidn,
Argumentacion Juridica (5 | vocalizacidn, expresion 5 350
puntos) corporal) como ’
herramienta de
conviccion?

Total 33,50/35

CERTIFICACION: Esta riibrica corresponde a la evaluacién de los caos prdcticos contenidos en la comparecencia
oral de fecha 18 y 19 de febrero de 2025, realizada por los candidatos y candidatas a jueces de la Corte
Constitucional. Firma. - Laura Vanessa Flores Arias Secretaria Comision Calificadora.

F) Juan Izquierdo Intriago, Presidente de la Comision Calificadora para la renovacion parcial de la Corte
Constitucional 2024, Fernando Ydvar Umpiérrez, Comisionado, Laura Flores Arias Comisionada, Danilo Sylva

Pazmifio, Comisionado.

Atentamente

Firmado
LAURA digitalmente por
VANESSA LS
FLORES ARIAS Fecha: 2025.02.19
22:17:27 -05'00"
Ab. Laura Flores
Secretaria

Comision Calificadora para la renovacidn parcial de la Corte Constitucional 2024



Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

RUBRICA DE EVALUCION DE LA COMPARECENCIA ORAL PARA LOS COMISIONADOS DE LA CCPRCC

PUNTAJE TOTAL MAXIMO: 35 puntos

La calificacion maxima para cada seccidn estd descrita en el presente cuadro. Se precisa que no debe otorgarse
ninguna calificacion que exceda la cantidad asignada, pudiendo el comisionado, asignar la nota, desde el
minimo (cero) hasta el maximo sefialado en la celda, segln corresponda. Las preguntas en cada seccidén y los
puntajes asignados tienen el Unico propdsito de proveer asistencia y representa una guia metodoldgica bajo
qué parametros van a ser sujetos de calificacion los candidatos(as) y asi también, bajo qué pardmetros
calificaran los comisionados. Recuerde que no existe una Unica respuesta correcta posible, durante la prueba
oral; se valorard altamente la capacidad de argumentacidn juridica para resolver los casos hipotéticos
practicos y/o preguntas que hayan sido aprobadas por la Comisién; adicionalmente, se tendra en cuenta el
dominio de la argumentacion técnica juridica, jurisprudencia nacional y/o internacional, doctrina en general,
en definitiva, la presente rubrica tiene como finalidad establecer la aptitud del candidato(a) para sustentar
oralmente sus conocimientos juridicos y practicos y su idoneidad juridica para ejercer la magistratura y poder
evaluar los conocimientos en general sobre las areas que constan en el Art. 4 del Instructivo de la
Comparecencia Oral para la renovacién parcial de los Jueces de la Corte Constitucional.

NOMBRE CANDIDATO/A: TERAN SUAREZ JOSE
Fecha: 19 de febrero de 2025

Numero de caso: Caso practico 4

Pregunta Descripcion Rubrica Valoracion Nota

Identificé y formulé el dentificacion del L .
problema juridico a Identi |cac.|orj .e
manera de pregunta. problema juridico
(3 puntos) Formulacién del

1,5 1,5

problema a modo
pregunta




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

Argumento si procede o no
procede la pretension en Uso de Norma 2
la via constitucional (En
cada item debera ser
explicado y desarrollado la
pertinencia de lo

invocado);
(4 puntos)
Uso de Jurisprudencia de
la Corte Constitucional 2
del Ecuador

Explicacion de su método

e 3
(ponderacion,
Seleccion del método subsuncion, otros)
juridico que utilizé para
resolver el problema
juridico y explique la razén
por la cual decidié escoger
aquel método (8 puntos) | Pertinencia del método 2

en el caso

Justifica doctrina y
jurisprudencia la 3
aplicacién del método

Fundamentacion legal de
la solucién

Construya la motivacion

juridica para la decision
que tomad y explique las
razones
(8 puntos)

Uso de Jurisprudencia
referencial NACIONAL 2
para escalecer

Uso de Jurisprudencia
Comparaday 2
convencional




Comision Calificadora

Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

éFueron los argumentos

de las contrapartes 1 1
previstos y/o refutados?
Uso de doctrina 1 1
Elabore su decision de Decision 35 3,50
sentencia y presente los
mecanismos para el
cumplimiento integral Mecanismos de
(7 puntos) cumplimiento y 3,5 3,50
seguimiento de sentencia
¢Usd la oratoria
(gesticulacién, diccidn,
Argumentacion Juridica (5 | vocalizacidn, expresion 5 4
puntos) corporal) como
herramienta de
conviccion?
Total 33,50/35

CERTIFICACION: Esta riibrica corresponde a la evaluacién de los caos prdcticos contenidos en la comparecencia
oral de fecha 18 y 19 de febrero de 2025, realizada por los candidatos y candidatas a jueces de la Corte

Constitucional. Firma. - Laura Vanessa Flores Arias Secretaria Comision Calificadora.

F) Juan Izquierdo Intriago, Presidente de la Comision Calificadora para la renovacion parcial de la Corte
Constitucional 2024, Fernando Ydvar Umpiérrez, Comisionado, Laura Flores Arias Comisionada, Danilo Sylva

Pazmifio, Comisionado.

Atentamente
LAURA iaente por
VANESSA  [aumavaneesa
FLORES Lo oo
ARIAS 22:16:57 -05'00"
Ab. Laura Flores
Secretaria

Comision Calificadora para la renovacidn parcial de la Corte Constitucional 2024




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

RUBRICA DE EVALUCION DE LA COMPARECENCIA ORAL PARA LOS COMISIONADOS DE LA CCPRCC

PUNTAJE TOTAL MAXIMO: 35 puntos

La calificacion maxima para cada seccidn esta descrita en el presente cuadro. Se precisa que no debe otorgarse
ninguna calificacion que exceda la cantidad asignada, pudiendo el comisionado, asignar la nota, desde el
minimo (cero) hasta el maximo sefialado en la celda, segin corresponda. Las preguntas en cada seccidn y los
puntajes asignados tienen el Unico propdsito de proveer asistencia y representa una guia metodoldgica bajo
qué parametros van a ser sujetos de calificacion los candidatos(as) y asi también, bajo qué parametros
calificaran los comisionados. Recuerde que no existe una Unica respuesta correcta posible, durante la prueba
oral; se valorard altamente la capacidad de argumentacion juridica para resolver los casos hipotéticos
practicos y/o preguntas que hayan sido aprobadas por la Comision; adicionalmente, se tendra en cuenta el
dominio de la argumentacion técnica juridica, jurisprudencia nacional y/o internacional, doctrina en general,
en definitiva, la presente rubrica tiene como finalidad establecer la aptitud del candidato(a) para sustentar
oralmente sus conocimientos juridicos y practicos y su idoneidad juridica para ejercer la magistratura y poder
evaluar los conocimientos en general sobre las dreas que constan en el Art. 4 del Instructivo de la
Comparecencia Oral para la renovacién parcial de los Jueces de la Corte Constitucional.

NOMBRE CANDIDATO/A: SALGADO LEVY CLAUDIA
Fecha: 19 de febrero de 2025

Numero de caso: Caso practico 7

Pregunta Descripcion Rubrica Valoracion Nota

Identificé y formulé el dentificacion del L b
problema juridico a Identi |cac.|orj .e
manera de pregunta. problema juridico
(3 puntos) Formulacién del

1,5 1,5

problema a modo
pregunta




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

Argumento si procede o no
procede la pretension en Uso de Norma 2
la via constitucional (En
cada item debera ser
explicado y desarrollado la
pertinencia de lo

invocado);
(4 puntos)
Uso de Jurisprudencia de
la Corte Constitucional 2
del Ecuador

Explicacion de su método

e 3
(ponderacion,
Seleccion del método subsuncion, otros)
juridico que utilizé para
resolver el problema
juridico y explique la razén
por la cual decidié escoger
aquel método (8 puntos) | Pertinencia del método 2

en el caso

Justifica doctrina y
jurisprudencia la 3
aplicacién del método

Fundamentacion legal de
la solucién

Construya la motivacion

juridica para la decision
que tomd y explique las
razones
(8 puntos)

Uso de Jurisprudencia
referencial NACIONAL 2
para escalecer

Uso de Jurisprudencia
Comparaday 2
convencional




Comision Calificadora
Renovacion parcial de la Corte Constitucional del Ecuador 2024-2025

éFueron los argumentos
de las contrapartes 1 1
previstos y/o refutados?

Uso de doctrina 1 1
Elabore su decision de Decision 3,5 3,50
sentencia y presente los
mecanismos para el
cumplimiento integral Mecanismos de
(7 puntos) cumplimiento y 3,5 3,50

seguimiento de sentencia

¢Usd la oratoria
(gesticulacién, diccidn,
Argumentacion Juridica (5 | vocalizacidn, expresion

5 4
puntos) corporal) como
herramienta de
conviccion?
Total 33/35

CERTIFICACION: Esta riibrica corresponde a la evaluacién de los caos prdcticos contenidos en la comparecencia
oral de fecha 18 y 19 de febrero de 2025, realizada por los candidatos y candidatas a jueces de la Corte
Constitucional. Firma. - Laura Vanessa Flores Arias Secretaria Comision Calificadora.

F) Juan Izquierdo Intriago, Presidente de la Comision Calificadora para la renovacion parcial de la Corte
Constitucional 2024, Fernando Ydvar Umpiérrez, Comisionado, Laura Flores Arias Comisionada, Danilo Sylva
Pazmifio, Comisionado.

Atentamente
LAURA Firmado digitalmente

por LAURA VANESSA

VANESSA FLORES ARIAS
Fecha: 2025.02.19

FLORES ARIAS 552202502
Ab. Laura Flores
Secretaria
Comision Calificadora para la renovacidn parcial de la Corte Constitucional 2024
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